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CONFERENCIA INTERNACIONAL
SOBRE DERECHO AERONAUTICO

(Montreal, 26 de marzo al 4 de abril de 2014)
CONFERENCIA DIPLOMATICA PARA ADOPTAR
EL PROYECTO DE TEXTO DE PROTOCOLO DEL CONVENIO DE TOKIO DE 1963

(Nota presentada por Nueva Zelandia)

1. INTRODUCCION

1.1 Nueva Zelandia se siente honrada por la oportunidad de comentar sobre el pro yecto de
texto del Protocolo. Nueva Zelandia considera que el Protocolo propuesto serd una medida 1til para
mejorar la seguridad de la aviacion internacional. La postura de Nueva Zelandia con respect o al proyecto
de texto se resume en el cuadro de la pagina 3 de esta nota de estudio. Los comentarios de Nueva Zelandia
con respecto a esta postura figuran en los parrafos 2 a 12, a continuacion.

2. ARTICULO Il 1. PARRAFO 3(A)
2.1 Nueva Zelandia considera que podria ser util  definir la expresion “ autoridades

competentes” (Nueva Zelandia observa que esta expresion se emplea en el Convenio de Tokio pero no se
ha definido).

3. ARTICULO Il 1. PARRAFO 3(B)

3.1 Nueva Zelandia estd de acuerdo conelusode cualquiera de las dos ex presiones:
“persona empleada del gobierno™ o “persona”.

3.2 Nueva Zelandia propone que se supri man las palabras “0 de” entre las palabras
“aeronave” y “personas” en el quinto renglon de 1 inciso (b). Este cambio propuesto aclarara que el

riesgo se plantea individu almente para la aeronave, las personas o los bienes, o una co mbinacién de los
mismos.

4. ARTICULO 111 2. Y 2BIS

4.1 Nueva Zelandia quisiera que se aclare el efecto juridico que se busca con la inclusion de
las palabras “y actos” en esta disposicion.
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5. ARTICULO Il 2 TER

5.1 A Nueva Zelandia le gustaria s aber la razon o las r azones por las cuales se incluye el
parrafo 2 ter.

6. ARTICULO IV
6.1 Nueva Zelandia estd de acuerdo con que se incorpo re el Articulo 3 bis al Articulo TV,
puesto que dicha consulta podria evitar una duplicacion innecesaria del trabajo de los Estados. También
podria asegurar que no se entablen contra un infractor procedimientos juridicos en multiples jurisdicciones
por la misma infraccion.
6.2 Nueva Zelandia esta de acuerdo con el uso de la palabra “podrd” en el tercer renglon de

la propuesta puesto que es preferible que los Estados contratantes puedan tener la discrecion de consultar
en lugar de que estén obligados a hacerlo.

7. ARTICULO VI
7.1 Nueva Zelandia esta de acuerdo con e 1 texto de la Opcion 2. La Opcion 1 podria crear

incertidumbre y aumentar el potencial de desac  uerdo entre los actores , lo cual podria afectar
adversamente la seguridad operacional de la aeronave.

8. OPCION 2 PARRAFO 1

8.1 Nueva Zelandia propone que se inserten la palabra “o la” entre las palabra s “el” y
“comandante” en el primer renglon, para asegurar la inclusion del género al igual que figura en el renglon 1
de la Opciodn 1 de la version inglesa.

9. ARTICULO VII

9.1 Nueva Zelandia esta recopilando informacion para establecer su postura sobre el nuevo
texto propuesto en remplazo del Articulo 10 del Convenio.

10. ARTICULO IX

10.1 Nueva Zelandia no tiene ninguna postura con respecto a este Articulo.

11. ARTICULO X

11.1 Nueva Zelandia no tiene ninguna postura con respecto a este Articulo.
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Desacuerdo | Desacuerdo No se
Acuerdo sin | Acuerdo con sin con indica
Enmienda: comentarios | comentarios®* | comentarios | comentarios postura
ARTICULO I v
ARTICULO II 1. pérrafo 3(a) v
ARTICULO II 1. parrafo 3(b) v
ARTICULO II 1. pérrafo 3(c) 4
ARTICULO II 1. parrafo 3(d) 4
ARTICULO III 1 bis. v
ARTICULO III 2 v
ARTICULO III 2 bis. v
ARTICULO 111 2 ter. v
ARTICULO III 3 v
ARTICULO IV 4
ARTICULO V v
ARTICULO VI v
ARTICULO VI. Opcion 2. v
parrafo 1
ARTICULO VII 4
ARTICULO VIIL v
ARTICULO IX. 4
ARTICULO X. 4

— FIN —



